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PORTRAIT DE TERRITOIRE

LE PROJET ALIMENTAIRE TERRITORIAL - PAT

Prévus dans la Loi d’Avenir pour I'agriculture, I'alimentation et la forét du 13 octobre 2014 (art. 39),
les projets alimentaires territoriaux son élaborés de maniere concertée a l'initiative des acteurs d’un
territoire.

lIs s’appuient sur un diagnostic partagé faisant un état des lieux de le production agricole locale et du
besoin alimentaire exprimé au niveau d’un bassin de vie ou de consommation, aussi bien en termes
de consommation individuelle que de restauration collective.

« Il s’agit d’un projet élaboré de maniére concertée avec I’ensemble des acteurs d’un
territoire et répondant a I'objectif de développer et de structurer I'économie agricole et
alimentaire locale, de la production a la consommation, et ainsi de favoriser le maintien
et le partage de la valeur économique sur le territoire. Les PAT participent a la
consolidation de filiéres territorialisées, a la mise en ceuvre d'un systeme alimentaire
territorial et au développement de la consommation de produits issus de circuits courts
et/ou de proximité, en particulier relevant de la production biologique.

Dans ce cadre, les actions répondant a la fois aux objectifs du Programme National pour
I’Alimentation (PNA) et aux objectifs des Plans Régionaux de I’Agriculture Durable (PRAD),
peuvent prendre la forme de Projets Alimentaires Territoriaux.

Evidemment, un PAT peut contenir d’autres thématiques, mais il est nécessaire de
répondre aux objectifs du PNA et du PRAD pour étre labélisé. Il se doit également d’étre
cohérent avec les politiques publiques nationales (projet agroécologique) et territoriales
concernées (schéma régional d'aménagement, de développement durable et d'égalité des
territoires, schéma de cohérence de territoire, plan de massif, etc.). »

Guide des actions dans le cadre des projets alimentaires territoriaux | Ministére de I’Alimentation, de
I’Agriculture et de la Péche | Octobre 2018
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Action #1

Une méthodologie a co-construire: élaborer une cartographie
interdisciplinaire des acteurs du territoire parties-prenantes du futur
systeme alimentaire territorial

L'objectif de cette phase est de produire une cartographie des parties prenantes de la future politique
alimentaire du territoire, afin de mieux comprendre :

e Leurs compétences et leur positionnement par rapport a la question alimentaire.
Il est important de mettre en lumiere les outils et leviers d’action dont dispose chaque acteur.
e Leurs actions existantes, leur volonté et leur possibilité de s’engager dans d’autres actions.
e La maniere de les associer a I'élaboration de la politique territoriale alimentaire afin
d’assurer leur mobilisation, et ainsi, définir un plan de concertation qui prenne en compte les
contraintes spécifiques a chaque acteur (en termes de ressources, de temps, de priorités, etc.).

Durant cette phase, un lien est également établi avec la communauté scientifique locale pour |’associer

de maniere trés opérationnelle au processus de concertation. Les échanges entre les acteurs
territoriaux et les acteurs académiques devront étre facilités par le PETR de I'Ariege.

A l'issue de cette étape une cartographie des acteurs sera proposée aux EPCI membres. Elle permettra
de promouvaoir les initiatives existantes et d’identifier les acteurs ressources du territoire pour mettre
en place un plan d’action co-porté. Les acteurs identifiés seront interrogés pour les associer des les
premiéres phases aux réflexions menées par le PETR.
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Action #2
Elaborer un diagnostic alimentaire du territoire pour comprendre et
analyser les dynamiques alimentaires locales

Les projets alimentaires territoriaux répondent a I'enjeu d’ancrage territorial mis en avant dans le PNA
et revétent :

e une dimension économique : structuration et consolidation des filieres dans les territoires,
rapprochement de I'offre et de la demande, maintien de la valeur ajoutée sur le territoire,
contribution a I'installation d’agriculteurs et a la préservation des espaces agricoles ;

e une dimension environnementale : développement de la consommation de produits locaux
et de qualité, valorisation d’'un nouveau mode de production agroécologique, dont la
production biologique, préservation de I'eau et des paysages, lutte contre le gaspillage
alimentaire ;

e une dimension sociale : éducation alimentaire, création de liens, accessibilité sociale, don
alimentaire, valorisation du patrimoine.
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Le PETR de I’Ariege doit définir en amont un cahier des charges précis de ses besoins et de ses attentes
guant au contenu et au déroulé méthodologique qu’il souhaite pour mener a bien un diagnostic
alimentaire territorial partagé.
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Pour ce faire, il convient de déterminer précisément quels sont les indicateurs utiles qui lui
permettront de bien identifier, suivre et évaluer les dynamiques alimentaires territoriales. A priori, et

pour initier un travail de co-construction avec les acteurs locaux, nous pouvons d’ores et déja identifier
les éléments suivants a interroger :
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Action #3
Définir une méthodologie partagée

Le diagnostic partagé est une piece obligatoire et stratégique dans la démarche d’élaboration du PAT
selon la loi d’avenir pour I'agriculture, I'alimentation et la forét (LAAAF-2014- Art. L. 111-2-2). ||
constitue le point de départ pour engager une réelle politique alimentaire sur le territoire et mettre
en place une véritable gouvernance alimentaire locale.

La méthodologie identifiée doit permettre de :

e Comprendre le fonctionnement du systéme alimentaire a I'échelle du territoire en termes de
production et de consommation,

e Connecter les différentes problématiques gravitant autour de l'alimentation (accessibilité
sociale, environnement, gaspillage, sensibilisation...),

e Sensibiliser les acteurs locaux aux enjeux liés a la relocalisation du systéme alimentaire,

e Créer de la mise en réseau, sortir d’'une logique d’actions et d’acteurs cloisonnés, rassembler
autour de mémes enjeux différents acteurs n’ayant pas ou peu I'habitude de travailler
ensemble.

Le diagnostic propose une approche transversale de I'offre et du besoin alimentaire sur le territoire a
travers les différentes champs traités (les productions agricoles, la transformation, Ia
commercialisation et les flux logistiques, les comportements alimentaires, la précarité alimentaire, la
santé-nutrition...). L'exhaustivité des analyses n’est pas recherchée. Ce socle de connaissance permet
une vision globale et partagé des questions et des enjeux alimentaires. Le diagnostic est avant tout un
document fédérateur.

5 PHASES POUR UNE CO-CONSTRUCTION
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LES TENDANCES DE L’AGRICULTURE

Tendance #1

Une évolution négative de la Surface Agricole Utile (SAU) entre 2000
et 2010 plus forte que la tendance nationale et plus marquée dans les
zones de montagne

Evolution de la superficie agricole utilisée (SAU) entre 2000 et 2010 (%)

— 16 canton 2011
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La SAU a fortement diminuée au cours des deux dernieres décennies notamment dans les secteurs
enclavés des zones de montagne alors qu’elle a connu une évolution positive autour de
I'agglomération de Foix, qui fait figure d’exception au sein du PETR.

"(:): @ 180 263 ha Surface Agricole Utile en 2016
[><]
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Les données de la Statistique Agricole Annuelle pour la répartition du territoire contiennent les superficies développées |
DRAAF Occitanie 2019
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Le territoire de I'Ariége se caractérise par une importante proportion de SAU et de surfaces boisées.
Un zoom sur ces différentes occupations du sol nous permet de mieux distinguer les évolutions sur
ces 20 derniéeres années.
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Ainsi, on observe une chute depuis 20 ans de la surface dédiée aux jardins et vergers familiaux des
non exploitants ainsi que des cultures permanentes.
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La part des terres consacrées aux cultures fruitieres a connu une tres forte diminution jusqu’aux
années 2010-2014 pour connaitre depuis une stabilisation. Alors, que les terres consacrées a la vigne
ont connu une tres forte progression au début des années 2010 pour se stabiliser autour des années

2018.
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La part des terres en jachere diminue régulierement depuis les années 2000 mais connait une nouvelle
progression depuis 2015 pour atteindre 940 ha en 2019. En revanche, la part des terres arables
diminue fortement depuis 2016.
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Tendance #2

Une évolution négative de la Production Brute Standard (PBS) entre
2000 et 2010 plus forte que la tendance nationale et plus marquée a
I’Est du territoire

Evolution de la production brute standard entre 2000 et 2010 (%)

Production brute standard (PBS) en 2010 (milliers d'euros standard)

- m Ma sélection b4

16 canton 2011

Agir sur cette sélection
| Editer des rapports
Aide sur les sélections

™ m paraméires M

o gra00

France : 52 084 400 milliers d'euros
standard

Sélection - 75 639 milliers d'euros
standard

B - 10002-155 (1004)
~1543-52 (1016)
-512a-0,1(646)
0.047,0 (530)
714761779 (535)
N/A (70)

France:-51%
Sélection - - 13.3 %

Les surfaces agricoles et les cheptels sont valorisés selon des coefficients permettant le calcul de la
production brute standard (PBS). Ces coefficients résultent des valeurs moyennes calculées sur la
période 2005 a 2009. La PBS décrit un potentiel de production des exploitations et permet de les
classer en « moyennes et grandes exploitations », quand elle est supérieure ou égale a 25 000 euros,
en « grandes exploitations » quand elle est supérieure ou égale a 100 000 euros.

Sur le périmeétre du PETR de I'Ariege on observe un recul important du potentiel de production des
exploitations, entre 2000 et 2010. Un indice qui laisse supposer une recomposition des exploitations
agricoles du Nord et de I'Est du territoire en faveur de plus petites exploitations.
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Tendance #3

Une concentration des moyennes et grandes exploitations agricoles
gui se poursuit au Nord du territoire malgré une baisse de leur nombre
total

Nombre de moyennes et grandes exploitations par km? (densité) (nombre/km?)
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Les moyennes et grandes exploitations se situent au Nord du territoire sur les intercommunalités des
Portes Ariege Pyrénées, de I'Arize-Léze et du Pays de Mirepoix.

Si le pourcentage de nombre de moyennes et grandes exploitations entre 2000 et 2010 reste
relativement stable passant de 48% des exploitations totales en 2000 a 49% en 2010, en revanche leur
densité géographique a fortement évolué en 10 ans.
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Tendance #4

Une baisse continue du nombre d’exploitations agricoles entre 2000
et 2016 sur le territoire du PETR a l'image de la situation
départementale, régionale et nationale

B Moyennes et grandes exploitations [} Exploitations totales

AGRESTE | INSEE

1 312 exploitations agricoles en
2016

Soit 5% des exploitations agricoles du département
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Tendance #5

A |’échelle départementale, une prédominance de la culture céréaliere
(blé et mais) et des oléagineux (tournesol et colza) ancrée dans les
pratiques agricoles locales depuis plus de 20 ans
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Les données de la Statistique Agricole Annuelle pour la répartition du territoire contiennent les superficies développées |
DRAAF Occitanie 2019

La production végétale des territoires d’Ariege se distinguent par une faible diversité de I'offre au profit
de la culture céréaliére. Une tendance qui n’évolue pas depuis 10 ans et reste tres ancrée dans les

pratiques agricoles locales. Une analyse plus approfondie permettrait de mieux analyser cette
tendance par micro-territoire.
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Superficie développée en hectares
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Les données de la Statistique Agricole Annuelle pour la répartition du territoire contiennent les superficies développées |
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Depuis plus de 20 ans, les cultures céréalieres sont dominées par la production de mais et de blé.
Concernant les oléagineux, la culture du tournesol et du colza prédomine.

Superficie développée en hectares
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Les données de la Statistique Agricole Annuelle pour la répartition du territoire contiennent les superficies développées |
DRAAF Occitanie 2019

Bien que non dominant, le maraichage est marqué par une évolution importante en faveur de la
production de légumes secs (monoculture marquée des lentilles et dans une moindre mesure des
haricots secs et pois secs) depuis un peu moins de 10 ans. Les semences et plants divers ainsi que les
|légumes frais font partie des deux autres catégories de légumes produites. Parmi les [égumes frais, on
retiendra I'importance et une relative stabilité au cours des 20 derniéres années de la place de
certaines variétés: asperge, salade, radis, haricots verts, courges, fraises, poireaux, épinards,
carottes... comme le précise le schéma ci-dessous. Seule est a noter la chute de la production de
tomates au cours des dix derniéres années.
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Superficie développée en hectares
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Les données de la Statistique Agricole Annuelle pour la répartition du territoire contiennent les superficies développées |

DRAAF Occitanie 2019
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Superficie développée en hectares

Féveroles et féves Lupin doux Protéagineux
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Les données de la Statistique Agricole Annuelle pour la répartition du territoire contiennent les superficies développées |
DRAAF Occitanie 2019

Enfin, concernant les protéagineux, la production de pois, féveroles et féves prédominent.
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Tendance #6
Une part tres faible de productions fruitieres centrée sur les pommes,
les noix et les noisettes

Pavies, péche: Polres d'autor Poires de table Pommes Gold: Pommes Gala Pommes Gran Autres pomme
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Les données de la Statistique Agricole Annuelle pour la répartition du territoire contiennent les superficies développées |
DRAAF Occitanie 2019

L'Ariege produit trés peu de fruits et se distingue par une part marginale des surfaces dédiée a la
production fruitiere. Néanmoins, cette derniere reste prédominée par la culture de la pomme et des
fruits a coque tels les noix et noisettes, ainsi que des framboises.
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Tendance #7
Plantes aromatiques et médicinales : une part des superficies en chute
depuis 2015, inférieure a 5 hectares et une production anecdotique

Autres plantes aromatiques, médicinales et & parfum

Les données de la Statistique Agricole Annuelle pour la répartition du territoire contiennent les superficies développées |
DRAAF Occitanie 2019

La production de plantes aromatiques et médicinales reste anecdotique avec des surfaces dédiées
inférieures a 5 hectares.
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Tendance #8
Une part croissante et continue des surfaces dediées a la production

viticole depuis 2009

B Vignes

Les données de la Statistique Agricole Annuelle pour la répartition du territoire contiennent les superficies développées |
DRAAF Occitanie 2019

Plus de 42 000 hectares des surfaces de I'Ariege sont consacrées a la culture viticole soit une
augmentation de 16.67% en 8 ans.
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Tendance #9
Une production animale dominée par I'élevage bovin et ovin ancrée
dans les pratiques depuis plus de 20 ans au bénéfice de la production

de viande, la part de la production laitiere ne cessant de chuter depuis
2000

Evolution du cheptel ariégeois entre 2000 et 2019 : chute de I'élevage de porcins, augmentation de
I’élevage caprin et maintien de la domination des élevages de bovins et d’ovins

B fovins B Porcine B Caprine [} Ovins

2001 2002
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0000000

2014 2015 2016 2017 2018 2019
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Les données de la Statistiqgue Agricole Annuelle pour la répartition du territoire contiennent les superficies développées |
DRAAF Occitanie 2019

L’Ariege est marquée par une tres faible évolution des pratiques agricoles liées a la production animale.
On observe depuis plus de 20 ans une prédominance des pratiques liées a I’élevage bovin et ovin en
vue de leur abattage et de la production de viande.

Seule évolution sensible observable : la quasi disparition de I'élevage porcin et un maintien a la hausse
de I'élevage caprin.
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Ensemble espéce ovine Enst Ensemnble espéce porcine Ensemble espéce caprine

Trules de 50 kg et plus
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Chévres (femelles ayant mis bas) Ensembly

Un cheptel destiné a I'abattage et a la production de viande davantage qu’a la production de lait

Vaches laitiéres Vaches nourrice Toutes vaches Ensemble espéce bovine
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Brebis-méres (y c. réforme) t f { Ensemble espéce ovine

La production laitiére ne représente pas la part la plus importante de la production animale mais elle
reste importante et concerne trés majoritairement la production de lait de vache.

B Laitvache B Lait brebis B Lait chivre

2001 2002

0000000

2009 2010 2011 2012 2013

0000000

2014 2015 2016 2017 2018 2019

000000
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B Livraicons & l'industie B Production finole

Lait de vache Lait de brebis Lait de chévre

Entre 30% et 45% de la production laitiére ariégeoise (vache, brebis, chévre) est destinée aux livraisons
industrielles.

Méme si la production de lait de vache chute depuis les années 2000, on note une chute de la
production finale plus rapide que la chute des livraisons industrielles. Alors que la production de lait
de chevre connait une hausse et que le niveau de production de lait de brebis reste quasiment
inchangé depuis 20 ans.

B Livraison industrisile B Production finale

Lait de vache Lait de brebis Lait de chévre
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PETR Ariege

6 302 Nombre de vaches laitiéres

40 945 Nombre de vaches nourrices
1 040 Nombre de brebis laitiéres
\ 45 597 Nombre de brebis viande

89 119 Nombre d’ovins
)

Les données de la Statistique Agricole Annuelle pour la répartition du territoire contiennent les superficies développées |
INSEE-AGRESTE 2016

Au niveau du PETR, ces tendances ariégeoises se confirment. Le territoire est effectivement marqué
par une prédominance de I'élevage de bovins et d’ovins en nombre de tétes et marqué par la
prédominance de la production animale de viande plutét que de lait. La CC Portes Arieége Pyrénées, la
CC Arize Leze et la CA Pays Foix Varilhes sont les trois intercommunalités présentant les plus importants
cheptels du territoire.

o Vaches laititres 6302 1

mm_
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Tendance #10

Apres une chute continue du nombre de chefs d’exploitation ou
d’entreprise agricole depuis 2006, une augmentation rapide depuis
2017 majoritairement des jeunes de moins de 40 ans qui choisissent
de s’installer en zone de montagne

B Total chefs d'explotation ou d'entreprise agricole

La MSA publie chague année les Tableaux de Bord de I'Emploi. Ces tableaux comptabilisent les salariés et non-salariés
agricoles relevant du régime de la MSA. Le champ statistique de ces tableaux concerne uniguement les exploitants affiliés au

régime agricole, donc ceux dont I’exploitation procure une activité au moins égale a I'activité minimale d’assujettissement.

Chefs d'exploitation i titre exclusif Chels d"exploitation b titre secondalre

MSA | Emploi non salarié de 2006 a 2020 | Au 15 février 2021
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Associée a la diminution de la part de SAU et a la diminution du nombre d’exploitations agricoles, on
observe depuis 2006 une chute du nombre de chefs d’exploitation ou d’entreprise agricole jusqu’en
2017. Depuis cette date, le nombre de chefs d’exploitation ou d’entreprise agricole ne cesse
d’augmenter de maniere exponentielle.

Conjoints non participant aux Conjol { Conjoints collaborateurs Aldes familiaux

N
T e

MSA | Emploi non salarié de 2006 a 2020 | Au 15 février 2021

On observe une baisse continue du nombre de conjoints collaborateurs et aides familiaux au sein des
exploitations ou entreprises agricoles.

PETR Ariege

1 764 Exploitants ou co-exploitants

2 83 1 Salariés agricoles

1 50/ De la population du PETR sont des
° 0 agriculteurs-exploitants
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INSEE 2007-2017 | Part des "agriculteurs exploitants" dans la population (%)

La part des agriculteurs-exploitants dans la population totale du PETR de I’Ariége aprés une diminution
entre 2007 et 2012 se maintient a 1.5% entre 2012-2017. Au regard de I'augmentation du nombre de
chefs d’exploitation ou d’entreprise agricole depuis 2017, il est possible que cette part soit désormais
plus importante.

Ainsi 79 chefs d’exploitation ou d’entreprise agricole se sont installés en Ariege 2016 contre 64 en 2015
soit une augmentation de 23.44% en seulement 12 mois et dont 40% sont des femmes.

La plupart des installations sont des entreprises agricoles sociétaires et non pas individuelles sur les
secteurs de montagne et de haute-montagne. Et 70% le sont a titre exclusif. Entre 2015 et 2016,
aucune installation en Plaine n’a été recensée.

76% des agriculteurs nouvellement installés en 2016 a moins de 40 ans contre 63% en 2015.
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Répartition des nouveaux installés de I'année 2016 selon le statut d'exploitation

M EA sociétaire
B EA individuelle

09 11 12 30 3 32 34 46 43 65 86 & 22 RégiorFrance
Source : MSA - Traitements ODR / CRAD

Les installations semblent poursuivre les pratiques agricoles a I'ceuvre sur le territoire historiguement
en faveur de la production de viande bovine et ovine ainsi que des grandes cultures céréalieres.

Grandes culture: Viticult Arboriculture Maraichage -hor Bovinsviande  Ovins, caprins  Bovins Lait
. B
- - P—— ‘ i _

Volailles Porcins Equins Polyculture Conchyliculture Sylviculture

-
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Ma sélection

PETR de I'Ariége
7 epci (2020)

Agir sur cette sélection
Editer des rapports
Aide sur les sélections

0,040,3(168)
04207 (209)
08a14(273)
B 15226 (306)
- M 272139 (299)

N/A (5)

France: 0,8 %
Sélection - 1.5 %

INSEE 2007-2017 | Part des "agriculteurs exploitants" dans la population (%)

La part des agriculteurs-exploitants dans la population totale est plus forte sur la CC Arize-Léze et dans
une moindre mesure la CC Pays de Mirepoix et la CC Haute Ariége. Pour autant, en valeur absolue la
part des agriculteurs-exploitants est concentrée sur le nord du territoire et principalement sur la CC
Arize-Léze et la CC Portes Ariege Pyrénées. En revanche, la part des salariés agricoles se situent
principalement sur la CC Portes Arieége Pyrénées, la CA Pays Foix Varilhes et la CC Pays de Mirepoix.

1260,CC L
33/Ce Pays d F

123[CCPays deiT:
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Tendance #11

Les signes officiels de qualité et d’origine: seule lindication
géographique protégée au 14/12/2014

L’'Appellation d’origine protégée (AOP) désigne un produit dont les principales étapes de production
sont réalisées selon un savoir-faire reconnu dans une méme aire géographique, qui donne ses
caractéristiques au produit. C'est un signe européen qui protége le nom du produit dans toute I’'Union
européenne.

L’Appellation d’origine controlée (AOC) désigne des produits répondant aux critéres de 'AOP et
protege la dénomination sur le territoire francais.

L'Indication géographique protégée (IGP) identifie un produit agricole, brut ou transformé, dont la
qualité, la réputation ou d’autres caractéristiques sont liées a son origine géographique.

e Fromage : Tomme des Pyrénées
e Agneau de lait des Pyrénées
e Vins/Eaux de vie : IGP Ariége

Le Label Rouge identifie des produits qui, par leurs conditions de production ou de fabrication, ont un
niveau de qualité supérieur par rapport aux autres produits similaires habituellement commercialisés.

L’'Agriculture Biologique identifie un mode de production qui allie les pratiques environnementales
optimales, le respect de la biodiversité, la préservation des ressources naturelles et I'assurance d’'un
niveau élevé de bien-étre animal.
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Tendance #12

L"agriculture biologique une croissance continue et soutenue depuis
plus de 10 ans

A I'échelle régionale

« La région Occitanie est la premiére région bio de France, avec 10 663 exploitations et 503
026 ha. L’année 2019 est une belle illustration de la croissance de la bio en région avec la
certification du 10 000éme producteur bio.

En 10 ans, les surfaces bio d’Occitanie ont été multipliées par plus de trois, passant de 139
000 ha et 3 404 exploitations en 2019 a 503 000 ha et 10 663 exploitations en 2019.

La croissance est réguliere depuis 4 ans, oscillant autour de + 10 % par an. Entre 2018 et 20189,
les surfaces en bio ont augmenté de + 13 %. La bio d’Occitanie représente 23 % des
exploitations bio de France et 16% de la SAU régionale.

Les surfaces en conversion ont augmenté de + 10 % pour atteindre 119 249 ha, dont 45 % en
premiere année.

Les surfaces bio d’Occitanie sont occupées principalement par les surfaces fourragéres. Les
principales filieres sont les grandes cultures, la viticulture et les légumes. »

CIVAM Bio Ariége | Février 2021
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Légende

Surfaces en bio par canton (ha)
] Secret statistique (<3 fermes)

g ;:go:;o Al Nombre d'exploitations
) 500- 1000 ha * De0a50

1000 - 2000 ha ® De50a100

B 2000 - 4000 ha @ De1003150
B Plus de 4000 ha @ Plusderso

1 région pour la surface en bio
1é région francaise pour le nombre
d’exploitations bio

Source: Agence Bio 2018
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A l’échelle départementale

Source : Agence Bio / OC, 2019; ORAB 2020

. ’ Do 0 - ———
- cp!‘() LOULOW Lo e 2079

e 31041 ha
- -4 () 573
~ b Nt . . dont3 316 haen
) o i > exploitationsbio ;
: A conversion
m‘_‘m =) +12% /2018 +8% /2018
Evol. du nb de fermes Evol.de la SAU

Contexte agricole :

2300 EXPL. AGRICOLES
130 000 HA DE SAU

Source : Agreste RGA, 2010

B 249% P 239%

des exploitations dela SAUdu
du département département

L’Ariege connait une progression continue des surfaces et du nombre de producteurs Bio depuis 2008
et représente en 2019 23.9% de la SAU du département et 24.9% des exploitations agricoles du
département, soit une progression annuelle de 12% des exploitations et de 8% de la SAU par rapport
a 2018. Les surfaces Bio sont inégalement réparties du le territoire et I'on observe une plus forte
concentration au Nord qu’au Sud du territoire. La commune de Mirepoix se distingue par le nombre
d’hectares le plus important dédié a I'agriculture biologique.

Evolution des surfaces et du nombre de Surfaces bio par commune en 2019
producteurs bio entre 2008 et 2019

3 y Surfaces bio e Pectares
e L_iOha

[ De 04250 ha
[ De 250 4 500 ha
I De 500 & 1000 ha
B De 1000 & 1500 ha
B Pius e 1500 b

2008 2010 2012 2014 2016 2018

= Nombre de producteurs
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Les opérateurs de I'aval Bio se situent a proximité des producteurs Bio mais avec une plus forte
concentration dans les pbles centraux de services que sont Pamiers, Foix et Lavelanet.

Nombre d’opérateurs de I'aval dans le
département en 2018 par commune

Nombre d'opérateurs de |'aval
BE1

Bl 2

B 3

=4

s

Bl Get7

NB : L’Agence Bio recense les préparateurs (I1AA,
artisans, terminaux de cuisson des GMS,
restaurants...) et distributeurs (magasins bio,
primeurs, grossistes, GMS,...) certifiés bio.

A l’échelle du PETR de I'Ariege

382 Exploitations en agriculture biologique soit 29% des exploitations
agricoles du PETR

21 678 ha Certifiés en Bio
4 673 ha En conversion

26 352 ha Surfaces Bio totales sOit 14.6% de la SAU du PETR

Agence Bio Occitanie | 2019

Le nombre d’exploitations Bio représente 29% des exploitations agricoles totales du PETR soit
davantage que la moyenne départementale. En revanche, les surfaces Bio représentent seulement
14.6% de la SAU du PETR quand elle représente 23.9% de la SAU départementale. Plus d’exploitations
Bio sur des surfaces agricoles utilisables plus réduites, situées essentiellement sur la partie Nord du

périmetre du PETR.
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A l'image des situations départementales et régionales, la majorité des surfaces Bio sont dédiées aux
cultures fourrageres et sont constituées de parcours enherbés. Ces surfaces toujours en herbe se
situent majoritairement dans les zones des reliefs relativement importants. Ces surfaces escarpées
difficilement valorisables sont mises a profit grace a I'élevage extensif. L'élevage bio se concentre dans
les zones de montagne mais représente une faible part de la production Bio du PETR marqué
principalement par la production végétale des grandes cultures, des légumes frais, des fruits et autres
productions végétales.

Synthése des filieres Bio sur le PETR de l'Ariege
Agence Bio Occitanie - 2019

@ viticutture B PPAM B Surtaces fourragéres [ Fruits B Légumes frais B Grandes cuttures [ Autres B Cubtures tourragdres

Nombre d'exploitations Surfaces certifiées (ha) Surfaces en conversion (ha) Surfaces totales (ha)
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Tendance #13

En 12 ans, augmentation de la part des substances phytosanitaires
dangereuses pour |I'environnement

Les Produits Phytosanitaires en France L ) M 1 "

VENTES REALISERS
ENTRE 7000 £Y 2010

Poasiss srmmmte Tonnes de substances vendues
Déparsemen oary |+ 4.8% par an|
O < S
.
Claseo da aub ¢ .
wles Wletance e .
.|
. -
.

Ministére de la Transition écologigue — Données statitistiques :

Sur le département de I'Ariége, en 10 ans, entre 2008 et 2018, la part de substances phytosanitaires a
cr( de maniere exponentielle de +4.4% par an. Cette évolution place I’Ariége parmi les départements
francais ayant le plus recourt aux produits phytosanitaires. Une donnée qu’il serait intéressant de
mettre en relation avec le type de production agricole. Les départements présentant une mono-culture
céréaliere basée sur le blé et le mais comme c’est le cas en Ariége ont-ils des taux d’évolution
équivalents ?

VENTES REALISEES Ventes totales. [T
ENTRE 2000 ET 2018 .

Powrcentape ose s Sy
gy dmement Substance vanies 15 Q
Asoe (08) . sHphosa 22% * Horbicd N min,, oga Tonnes de substances vendues
smwiolactbore 1% 4+ rerhodes Nm >
vise 30 ALblanCy
prosutfocarbe 10% Tt . g L)
Touks & wes
A penmbe 5 A% o CMA
TSI SR » L 1N e g @
fionotu 3 1% t T, T+ CMR

0

- \W«'
2000 w2 20t aw
— peoed¥Stane . 1 2014 g
actonus

petrreitialone

Ministére de la Transition écologigue — Données statitistiques :



http://dataviz.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/produits_phytopharmaceutiques/
http://dataviz.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/produits_phytopharmaceutiques/
http://dataviz.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/produits_phytopharmaceutiques/
http://dataviz.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/produits_phytopharmaceutiques/
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Parmi les substances les plus vendues, la trés grande majorité sont des herbicides (91%) : le glyphosate
et le métolachlore, deux substances reconnues comme dangereuses pour I’environnement.

ACHATS REALISES
ENTRE 2015 ET 2000

Substances achetées par hectare

Digartorment 03

Ministére de la Transition écologique — Données statitistiques :

Cependant, on observe que I'utilisation de ces substances en tonnes/hectares apparait relativement
plus faible que sur les autres départements francais. Une analyse plus fine permettrait de mieux
mesurer et comprendre ce phénomeéne.

Entre 2015 et 2018, I’Ariége a acheté 0.73 kg/hectare de substances.

ACHATS REALISES Substances achetées
ENTRE 2015 ET 2018

Surface de reférence +
Classe de subsiance

- Surface Agrnooie Utlie -
outas substancss «

Annae

Ministére de la Transition écologique — Données statitistiques :



http://dataviz.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/produits_phytopharmaceutiques/
http://dataviz.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/produits_phytopharmaceutiques/
http://dataviz.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/produits_phytopharmaceutiques/
http://dataviz.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/produits_phytopharmaceutiques/
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Tendance #14

L’agriculture forte contributrice a I’'émission des Gaz a effet de serre :
des adaptations au changement climatique possibles

GES

20

e -

M

Ll

0]

w0

o L — ]
=l

L’Ariege se distingue par des volumes de polluants aux GES supérieurs a la moyenne régionale,
malgré une diminution globale de leurs volumes depuis 2010, tous secteurs confondus a
I’exception du secteur agricole qui émet des volumes annuels de GES équivalents depuis 2010.

Le gouvernement frangais a publié en 2011 un Plan national d’adaptation au changement climatique
(PNACC). Pour le secteur agricole, il comprend 5 actions a I’échelle nationale.

Le concept d’adaptation

La définition de I'adaptation a été affinée au rythme des rapports du GIEC.

La capacité d’adaptation est le degré d’ajustement d’un systeme a des changements
climatiques (y compris la variabilité climatique et les extrémes) afin d’atténuer les
dommages potentiels, de tirer parti des opportunités ou de faire face aux conséquences.

Les possibilités d’adaptation sont nombreuses a I’heure actuelle, mais pour réduire la
vulnérabilité au changement climatique futur il est impératif d’en élargir les approches
possibles.

= Adaptation : démarche d’ajustement au climat actuel ou attendu, ainsi qu’a ses
conséquences. Dans les systemes humains, il s’agit d’atténuer ou d’éviter les effets
préjudiciables et d’exploiter les effets bénéfiques. Dans certains systemes naturels,
I'intervention humaine peut faciliter I'adaptation au climat attendu ainsi qu’a ses
conséquences.

= Adaptation autonome ou spontanée : adaptation en réponse a un aléa climatique
vécu ou a ses effets, sans aucune préméditation explicite ou consciente et axée sur
la lutte contre le changement climatique.
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= Adaptation incrémentale : mesures d’adaptation ayant pour objectif principal le
maintien de la nature et de I'intégrité d’un systeme ou d’un processus a une échelle
donnée.

= Adaptation transformationnelle : adaptation qui change les éléments fondamentaux
d’un systeme en réponse au climat et a ses effets.

La mal-adaptation

On utilise également le concept de mal-adaptation pour désigner un changement opéré
dans les systémes naturels ou humains qui font face au changement climatique et qui
conduit (de maniére non intentionnelle) a augmenter la vulnérabilité au lieu de la
réduire.

Une situation de mal-adaptation correspond a I'une des situations suivantes :

=> utilisation inefficace de ressources comparée a d’autres options d’utilisation (par
exemple, le recours massif a la climatisation au lieu de I'investissement dans
Iisolation) ;

=> transfert incontrélé de vulnérabilité : d'un systeme a un autre, mais également
d’une période a une autre ; réduction de la marge d’adaptation future (mesures qui
limitent la flexibilité éventuelle, par exemple, plantation d’essences d’arbres a
rotation longue) ;

=> erreur de calibrage : sous-adaptation ou adaptation sous-optimale (par exemple, une
digue de protection n’a pas été suffisamment rehaussée).

Dans le contexte d’incertitude de la prise de décision en matiere de changement
climatique, I'erreur de calibrage est un axe potentiel important de mal-adaptation.

Prendre la mesure du risque de mal-adaptation, c’est notamment privilégier le choix de
stratégies « sans regret », qui permettent de réduire la vulnérabilité au changement
climatique et qui gardent des avantages quelles que soient les évolutions climatiques.

Les activités de renforcement des capacités d’adaptation sont souvent considérées
comme des mesures « sans regret » dans la mesure ou elles rendent la société moins
vulnérable a un ensemble de pressions (y compris a la variabilité climatique), quel que
soit le niveau effectif du changement.

Ministére de la Transition écologique | Janvier 2021
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REGIONS AFFECTEES PAR LES CHANGEMENTS CLIMATIQUES ET EXEMPLES D'IMPACTS DIRECTS POSSIBLES
AU COURS DU XXI* SIECLE

© GRANDES VILLES
» Vagues de chaleur: augmentation de & paliution
locake {erone), avec des comséquences sanitaines o
sur la consommation d'énergie (rénovation du batl
nécessaire)
= Inondations urbiaines : débordement des iéseaux
de drainage

A MONTAGNES
» Réduction de 13 superficie des domames skiables
ffsblessemeant du tourisie
* Risques naturels accrus: imondations, avalanches,
choudements.

SO0 UTTORAUX
 Dépanements dont les Mtoraux sont ks plus
menacés par les risques d'érosion etioo de
submersion
&%« Rsque dimmession compléte des polders
@ o Ports et leurs industries menacés par les
Inandations.
*Plages : ésosion, ensablement de |'amése cite,
» Etuaies ; éosion, salinisation, submersion
© faies - comblement

SUD DE LA LOIRE
* =+ e Risques majeurs de sécheresses plus interses
conséguances importantes pow I'agriculture®
» Foux de foréts plus fréquents.
o Rsque de modification des dvinements civenols
(fortes précipitations et inandations)

s FLEUVES
* Rsque de crues plus important
» Centrales et industries : peoblémes
de 1ediokdfissement dus 4 fa hausse

y S de la température des eatix,
-
Sote COC Cherat rachesche o apmds Je GEEL, WWOOG frarus, OCDF of b consvenore du Bt e

* Phinoméne pouvant égaement conceiner le seste du ferritore frangas.

Agriculture & adaptation aux changements climatiques | Réseau Action Climat

Le secteur de l'agriculture tient une place particuliere dans les politiques publiques liées aux
changements climatiques, a la fois en tant que :

=>» secteur contribuant au phénomeéne : I’agriculture participe pour 20,5% aux émissions de gaz a
effet de serre en France en 2012, dont les émissions liées aux activités agricoles en dehors des
utilisations énergétiques (18,2%) et les émissions liées a la consommation d’énergie (2,3%) ;

=>» activité ayant un potentiel de stockage de carbone : I'agriculture est un formidable puits de
carbone potentiel : via les pratiques agricoles choisies, la présence d’arbres (haies,
agroforesterie, etc) et le taux de matiere organique dans les sols notamment permettent de
séquestrer du carbone a plus ou moins long terme ;

=> secteur produisant des substituts aux combustibles et matériaux fossiles (production d’énergie
a partir de la biomasse par exemple) ;

=> et enfin en tant que secteur affecté par les changements climatiques
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Atouts et vulnérabilités des productions agricoles face aux changements climatiques - extraits choisis

Production

agricole

Impacts positifs

Impacts négatifs

Pistes de solutions

= Augmentation de la température permettant une anti-
cipation des stades et un raccourcissement du cyde
qui limitent un certain nombre de stress: gel d'épis,
stress hydrique, etc.

» lendance a une augmentation du nombre de grains
pour un grand nombre de sites.

= Tendance 3 la diminution des maladies fongiques
dans le futur proche et lointain,

= Diminution du confort hydrique.

= Augmentation des risques d'échaudage
dans les zones septentrionales.

» Possibilité d'amplifier le phénomeéne d'évitement
par |'avancée des semis ou le choix de variétés
précoces.

= Mais le risque de gel d'épis constitue une des

limites & la précocité ou a I'implantation du blé
en altitude.

Mais et
Sorgho

= Raccourcissement de la période de
remplissage des grains.

» Augmentation du déficit hydrique dima-
tique se traduisant par un supplément
diigation.

« Fvolution a la baisse des rendements
moins marquée pour le sorgho.

« Allongement des cycles variétaux dans les zones
nord.

= Intégration du mais au sein d'une rotation
céréaliere.

« Relocalisation géographigue et édaphique des
cultures de mas et de sorgho (limite nord de
I'aire actuelle du mais et nouvelles zones du
nord-est ou d'altitude).

= Allongement de la période de production.

= Augmentation globale de I'ordre de 5 3 20%
de la production fourragére d'ici & 2100.

= Diminution du rendement estival.

« Dégradation des états hydriques et azotés
des prairies et faible baisse tendandielle
de la teneur en azote de la production
pour le ray grass.

= Adaptation de la conduite des prairies (fertilisa-
tion notamment).

= Plus de reports et plus grande diversification
de la production fourragére (autres espéces
herbacées, légumineuses, sorgho...).

«Révision des calendriers de mise a I'herbe et de
la gestion de la reproduction du troupeau.

= Diminution puis disparition des risques de gel létaux
pendant I'hiver pour les sites du nord-est et du centre
est qui deviennent terres d"accuedl pour la culture.

= Forte sensibilité aux sécheresse de début
de cycle, entrainant des difficultés a
I'installation de la culture et un déficit
d'absorption azotée.

« Utilisation de variétés 3 montaison rapide.

+ Retardement des semis et utilisation d'irrigations
de complément ponctuelles.

(N

Tournesol

«Réaction plutét bonne aux changements dimatiques
(équilibre entre impacts négatifs et positifs).

« Les effels positils de I'augmentation en co2 de
I'atmosphére compensent les effets négatils du stress

hydrique.

= Sensibilité & |'augmentation de la variabi-
lité interannuelle {sécheresses pendant la
phase végétative en particulier).

= Choix de variétés a cycle long et avancé des
semis,

Vigne

» Progression des sites viticoles vers le nord.

« Conséquences nettes sur [a phénologie
de la culture; avancée du cycle de culture
de 20 3 40 jours avec des conséquences
négatives sur fa qualité du raisin dues a
une augmentation forte de la tempéra
ture lors des périodes de maturation.

= Globalement, difficulté d'éviter les impacts
négatifs des changements climatiques pour la
phénologie et les conditions de maturation.

= Fvolution des techniques de culture (coteaux
exposés au nord, abandon de I'effeuillage, etc),
Choix de variétés.

Agriculture
biologique
en grande
culture

v

» 'agriculture biologique ne semble pas devoir étre
défavorisée par les changements climatiques dans le
cadre de rotations mixtes céréales fourrages.

= Augmentation probable des rendements.

= Augmentation sensible de la teneur en protéines des
blés bio dans les zones céréalieres du nord.

= Augmentation de la variabilité interan
nuelle fragilisant I'agricullure biologique
dans les conditions contraignantes de sol
et de dimat.
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Scénario 1- Métropolisation
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Scénario 4 - Transition
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CONCLUSION | Agriculture & alimentation

Le PETR de 'Ariege, regroupant sept des huit intercommunalités de I’Arieége : CC Arize-Leze, CC des
Portes Ariege-Pyrénées, CA Pays de Foix-Varilhes, CC Pays de Mirepoix, CC Pays d’Olmes, CC Pays de
Tarascon et CC Haute-Ariege, et porte depuis 2021, au nom de toutes ses intercommunalités
adhérentes, la candidature au label national « Projet Alimentaire Territorial ».

Prévu dans la Loi d’Avenir pour I'agriculture, I’alimentation et la forét du 13 octobre 2014 (art. 39), le
projet alimentaire territorial est élaboré de maniére concertée a l'initiative des acteurs du territoire. Il
s’appuie sur un diagnostic partagé faisant un état des lieux de la production agricole locale et du besoin
alimentaire exprimé au niveau d’un bassin de vie ou de consommation, aussi bien en termes de
consommation individuelle que de restauration collective. Son objectif est de développer et de
structurer I'économie agricole et alimentaire locale, de la production a la consommation, et ainsi de
favoriser le maintien et le partage de la valeur économique sur le territoire.

Le PAT peut traiter de thématiques différentes d’un territoire a I'autre, en fonction de leurs spécificités
(taille, production, dynamique d’acteurs) et du porteur de projet (son champ de compétences, sa
capacité de diffusion). Le Réseau National des PAT distingue six grands champs ou domaines d’un
projet alimentaire territorial ou d’une autre politique alimentaire territoriale: urbanisme &
aménagement du territoire, économie alimentaire, culture & gastronomie, nutrition & santé,
accessibilité sociale, environnement.

Dans le cadre de sa candidature au label national « Projet Alimentaire Territorial », le PETR devra, a
I'instar des communautés des communes du Pays de Mirepoix et du Pays d’Olmes déja labellisées,
réaliser un diagnostic partagé sur I'ensemble de son territoire. Ce diagnostic réalisé de maniere
partenariale avec les acteurs de la production, de la consommation, de la transformation, de la
distribution ainsi que I'ensemble des partenaires associés travaillant sur les six champs précédemment
cités, devra offrir une vision partagée du profil agricole et alimentaire territorial.

Ce diagnostic approfondi devra permettre de construire sur la base des connaissances et des données
accumulées, propres a chaque territoire, des pistes d’actions visant la mise en place d’une politique
alimentaire locale. Cette derniere doit s’attacher a reconnaitre et relier toutes les initiatives
dispersées, compartimentées d’un territoire afin de structurer une stratégie globale basée sur une
nouvelle gouvernance.

Pour préparer un plan d’action, plusieurs étapes seront nécessaires : la capitalisation des idées et des
besoins exprimés par les acteurs du territoire lors des entretiens, la mise en place d’une instance de
gouvernance et de co-construction locale, I’élaboration et la validation d’un document d’orientation
politique, la co-construction d’un programme pluriannuel d’actions, I'intégration de la politique
alimentaire aux projets de territoire. Cette étape doit permettre de rédiger une feuille de route co-
construite et validée par tous les acteurs. Elle définit alors a la fois une vision territoriale et les objectifs
chiffrés (ou non) pour un systéme alimentaire durable, les sous axes de travail et les actions a court,
moyen et long terme portées par un ou plusieurs acteurs du territoire.

La candidature au Projet Alimentaire Territorial du PETR de I'Ariege s’articule avec deux démarches
actuellement en cours : la révision du projet de territoire du PETR et la mise en ceuvre d’actions de
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sensibilisation autour de la transition écologique dans le cadre de I'appel a projets national porté par
I’ADEME « Mobelusacteurs ».

Lors de I'atelier prospective sur I'alimentation et I'agriculture locales qui sera organisé en mai 2021,
dans le cadre de la journée de concertation sur la révision du projet de territoire, il conviendra
d’accompagner les acteurs présents a partager les informations a notre disposition concernant le label
PAT et identifier avec eux la gouvernance et la méthodologie d’action qui sera la notre tout au long du
processus de labellisation et plus tard, lors du processus de mise en ceuvre. Plus précisément, il s’agira
de : cartographier les acteurs parties-prenantes du systeme alimentaire territorial, élaborer le cahier
des charges destiné a recruter un bureau d’études pour nous accompagner dans I’élaboration d’un
diagnostic partagé, identifier les différentes étapes du processus de diagnostic et de mise en ceuvre
des actions de niveau 1.

Cependant, avant méme la réalisation d’un diagnostic approfondi, le PETR de I'Ariege est en mesure
d’offrir une premiere image de la situation de la production agricole locale sur son périmétre et d’aider
a la réflexion autour d’un cahier des charges.

Une surface agricole utile en diminution qui s’accompagne de formes

d’exploitation plus petites. La SAU a fortement diminuée au cours des deux derniéres décennies
notamment dans les secteurs enclavés des zones de montagne alors qu’elle a connu une évolution
positive autour de I'agglomération de Foix, qui fait figure d’exception au sein du PETR. Cette évolution
négative s’est accompagnée d’une baisse continue du nombre d’exploitations agricoles entre 2000 et
2016 a I'image de la situation départementale, régionale et nationale pour atteindre en 2016, le
nombre de 1312 exploitations agricoles soit 65% des exploitations agricoles ariégeoises. La structure
des exploitations change également. Les moyennes et grandes exploitations du Nord du territoire,
situées sur les intercommunalités des Portes Ariege Pyrénées, de I'Arize-Léze et du Pays de Mirepoix,
ont tendance a reculer, méme si leur pourcentage d’évolution entre 2000 et 2010 reste relativement
stable passant de 48% des exploitations totales en 2000 a 49% en 2010, leur densité géographique a
fortement diminué en 10 ans. Des exploitations plus petites, des surfaces agricoles utiles qui se
réduisent, des exploitants-agricoles plus jeunes, de moins de 40 ans dont 40% de femmes, s’installant
en zones de montagne et contribuant au développement de I'agriculture biologique qui représente
désormais 29% des exploitations locales, voici les principales tendances observables sur le territoire.

En termes de production et de pratiques agricoles locales, nous observons trés peu
d’évolution au cours des 20 dernieres années. L’agriculture locale est essentiellement une agriculture
d’élevage destinée a I'abattage et a la production de viande d’ol I'importance des surfaces toujours
en herbe sur le territoire. La production animale est dominée par I'élevage bovin et ovin méme s'il est
intéressant de noter une progression de I'élevage caprin et en revanche la quasi disparition de
I’élevage porcin. La production laitiere méme si non dominante est une pratique agricole bien ancrée.
Il s’agit essentiellement d’une production du lait de vache malgré une chute de production observable
depuis les années 2000. Une chute amortie par le maintien de livraisons industrielles dont la chute a
été moins forte. Entre 30% et 45% de la production laitiére ariégeoise (vache, brebis, chévre) est
destinée aux livraisons industrielles qui sont donc une composante importante du modele économique
du producteur de lait. Nous pouvons noter que la production de lait de chévre connait une hausse et
qgue le niveau de production de lait de brebis reste quasiment inchangé depuis 20 ans et reste
majoritairement une production labellisée AB. La CC Portes Ariege Pyrénées, la CC Arize Léze et la CA
Pays Foix Varilhes sont les trois intercommunalités présentant les plus importants cheptels du
territoire.
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La production végétale des territoires d’Ariege se distinguent également par une faible diversité
de 'offre au profit de la culture céréaliere (blé et mais). Une tendance qui n’évolue pas depuis 10 ans
et qui reste trés ancrée dans les pratiques agricoles locales. Une analyse plus approfondie permettrait
de mieux analyser cette tendance par micro-territoire. Cependant, il est intéressant de noter quelques
évolutions. Notamment, bien que non dominant, le maraichage est marqué par une évolution
importante en faveur de la production de légumes secs (monoculture marquée des lentilles et dans
une moindre mesure des haricots secs et pois secs) depuis un peu moins de 10 ans. Les semences et
plants divers ainsi que les légumes frais font partie des deux autres catégories de légumes produites
dont la part tend a augmenter. Parmi les Iégumes frais, on retiendra I'importance et une relative
stabilité au cours des 20 derniéres années de la place de certaines variétés : asperge, salade, radis,
haricots verts, courges, fraises, poireaux, épinards, carottes. Seule est a noter la chute de la production
de tomates au cours des dix derniéres années. Enfin, plus de 42 000 hectares des surfaces de |'Ariege
sont consacrées a la culture viticole soit une augmentation de 16.67% en 8 ans. Ces surfaces sont
souvent des surfaces labellisées AB tout comme les surfaces d’arbres fruitiers qui bien que tres
minoritaires sont des surfaces qui évoluent peu depuis 2015 et sont souvent des productions
labellisées AB. Il s’agit ici principalement des productions de pommes et de certains fruits a coque
(noisettes, noix, chataignes).

Plus de salariés au Nord, et plus de chefs d’exploitation au Sud, la part des

agriculteurs-exploitants dans la population totale du PETR de I'Ariége aprés une diminution
entre 2007 et 2012 se maintient a 1.5% entre 2012-2017. Au regard de I'augmentation du nombre de
chefs d’exploitation ou d’entreprise agricole depuis 2017, il est possible que cette part soit désormais
plus importante. Ainsi 79 chefs d’exploitation ou d’entreprise agricole se sont installés en Ariege 2016
contre 64 en 2015 soit une augmentation de 23.44% en seulement 12 mois et dont 40% sont des
femmes. La plupart des installations sont des entreprises agricoles sociétaires et non pas individuelles
sur les secteurs de montagne et de haute-montagne. Et 70% le sont a titre exclusif. Entre 2015 et 2016,
aucune installation en Plaine n’a été recensée. 76% des agriculteurs nouvellement installés en 2016 a
moins de 40 ans contre 63% en 2015. Les installations semblent poursuivre les pratiques agricoles a
I’ceuvre sur le territoire historiquement en faveur de la production de viande bovine et ovine ainsi que
des grandes cultures céréalieres. Il est important de noter que la part des agriculteurs-exploitants dans
la population totale est plus forte sur la CC Arize-Léze et dans une moindre mesure sur la CC Pays de
Mirepoix et la CC Haute Ariége. Pour autant, en valeur absolue la part des agriculteurs-exploitants est
concentrée sur le nord du territoire et principalement sur la CC Arize-Léze et la CC Portes Ariege
Pyrénées. En revanche, la part des salariés agricoles se situent principalement sur la CC Portes Ariege
Pyrénées, la CA Pays Foix Varilhes et la CC Pays de Mirepoix.

Un sujet mériterait une analyse plus approfondie : la certification des productions locales.
L'Ariege ne compte que deux types de labellisation a I’'heure ol les pratiques des consommateurs se
tournent vers des produits de qualité capables d’offrir une transparence et un tracage : Agriculture
Biologique et Indication Géographique Protégée pour la tomme des Pyrénées, I'agneau des Pyrénées
et les vins & spiritueux.

L’agriculture biologique représente 14.6% de la SAU du PETR quand elle représente 23.9% de la
SAU départementale quand le nombre d’exploitations Bio représente 29% des exploitations agricoles
totales du PETR soit davantage que la moyenne départementale. On observe une évolution vers plus
d’exploitations Bio sur des surfaces agricoles utilisables plus réduites, situées essentiellement sur la
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partie Nord du périmétre du PETR. La commune de Mirepoix se distingue par le nombre d’hectares le
plus important dédié a I'agriculture biologique. En définitive, on observe une lente mais réelle
évolution des pratiques agricoles ariégeoises en faveur d’exploitations plus réduites, tournées vers des
pratiques écologiques moins intensives et sur des productions qui ouvrent de nouvelles perspectives
pour un systéme alimentaire territorial plus équilibré

A I'image des situations départementales et régionales, la majorité des surfaces Bio sont dédiées aux
cultures fourrageres et sont constituées de parcours enherbés. Ces surfaces toujours en herbe se
situent majoritairement dans les zones des reliefs relativement importants. Ces surfaces escarpées
difficilement valorisables sont mises a profit grace a I'élevage extensif. L’élevage bio se concentre dans
les zones de montagne mais représente une faible part de la production Bio du PETR marqué
principalement par la production végétale des grandes cultures, des légumes frais, des fruits et autres
productions végétales.

Cette premiere photographie de I'agriculture locale, qui reste a confirmer et a améliorer avec les
témoignages d’acteurs et les analyses d’experts, laisse entrevoir une lente mais réelle évolution des
pratiques agricoles ariégeoises en faveur d’exploitations plus réduites, tournées vers des pratiques
écologiques moins intensives et sur des productions jusqu’a aujourd’hui relativement anecdotiques
comme le maraichage, les fruits, le lait de brebis ou le vin, et qui ouvre de nouvelles perspectives pour
un systeme alimentaire territorial plus équilibré. Cette reconfiguration apparait plus forte au Nord et
a I'Est du territoire, la Haute-Ariege semble peu concernée par ces évolutions alors méme que les
nouvelles installations se font principalement sur sa zone de montagne.
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Faiblesses
Forces

Des mono-cultures tres fortes dans le domaine de (a production

ncol ncenn: :
Des pratiques agricoles anciennes et ancrées vegetale

Des surfaces agricoles préservées, de qualité environnementale favorables

aux différentes labellisations de qualité notamment en AB Un elevage doming par la production de viande bovine et ovine

Une production laitlere trés dependante des livraisons Industrielles

Opportunités Menaces
Un renouveau des agriculteurs-exploltants, jeunes, hommes et La fermeture des paysages
femmes

La reduction des terres en jachéres
Un maillage des petites exploitations agricoles a imaginer
La diminution des surfaces agricoles utiles et du nombre d'exploitants
L'augmentation des surfaces boisées et 'exploitation de la agricoles
sylviculture
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DIAGNOSTIC COMPARE | tendances par EPCI
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/

Projet alimentaire territorial |

% Une méthodologie a co-construire : élaborer une cartographie
Action #1 / interdisciplinaire des acteurs du territoire parties-prenantes du futur

7/ systeme alimentaire territorial
7

/ Elaborer un diagnostic alimentaire du territoire pour comprendre et
analyser les dynamiques alimentaires locales

Action #2 %

Action #3 77 Définir une méthodologie partagée
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Tendances | Agriculture |

EPCI Pays d'Olmes

EPCI Pays de Mirepoix

EPCI Pays de Tarascon

EPCI Portes Ariege
Pyrénées

EPCI Pays Foix-Varilhes

EPCI Haute-Ariege

EPCI Arize-Léze

Une évolution négative de la Surface Agricole Utile (SAU) entre 2000 et
2010 plus forte que la tendance nationale et plus marquée dans les zones
de montagne

Tendance #1

Une évolution négative de la Production Brute Standard (PBS) entre 2000
et 2010 plus forte que la tendance nationale et plus marquée a I'Est du
territoire

Tendance #2

Une concentration des moyennes et grandes exploitations agricoles qui se

Tendance #3 . o 2 .
poursuit au Nord du territoire malgré une baisse de leur nombre tota

Une baisse continue du nombre d’exploitations agricoles entre 2000 et
2016 sur le territoire du PETR a I'image de la situation départementale,
régionale et nationale

Tendance #4

1)1 - AN

A I'échelle départementale, une prédominance de la culture céréaliére (blé
Tendance #5 77 et mais) et des oléagineux (tournesol et colza) ancrée dans les pratiques
agricoles locales depuis plus de 20 ans

Une part trés faible de productions fruitieres centrée sur les pommes, les
noix et les noisettes

-

Tendance #6 %
7

N

7 : A -
lantes aromatiques et médicinales : une part des superficies en chute

7
Tendance #7 %

% depuis 2015, inférieure a 5 hectares et une production anecdotique
7

Une part croissante et continue des surfaces dédiées a la production

Tendance #3
CACEnes %viticole depuis 2009

Une production animale dominée par I'élevage bovin et ovin ancrée dans
Tendance #9 les pratiques depuis plus de 20 ans au bénéfice de la production de viande,
la part de la production laitiére ne cessant de chuter depuis 2000

Apres une chute continue du nombre de chefs d’exploitation ou
d’entreprise agricole depuis 2006, une augmentation rapide depuis 2017
majoritairement des jeunes de moins de 40 ans qui choisissent de s'installe
en zone de montagne

Tendance #10

Les signes officiels de qualité et d’origine : seule I'indication géographique

Tendance #11
casance protégée au 14/12/2014

’agriculture biologique une croissance continue et soutenue depuis plus de
Tendance #12 g a S

AN AR

A
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PYRENEES

I/
Q Ce gue nous avions proposée d’aborder dans cet atelier

Atelier "Alimentation" | Responsable: Sébastien
Theme: alimentation
Enjeux abordés dans cet atelier :

e économie agricole
restauration collective

justice sociale | santé
circuits courts
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ENJEUX | a co-définir, décliner et prioriser

METHODE PAT

ACTEURS, DIAGNOSTIC | CONCERTATION

3
5

FONCIER

SAU | PRODUCTIONS | INSTALLATIONS




£4 PETR ARIEGE

E
2 M |
4 O
[
m
»

NOUVELLES PRATIQUES m@ﬁé@

ENVIRONNEMENT | LABELLISATIONS



£y PETR ARIEGE

THEMATIQUES | associées

Cullien
Legataes

Alimentation

THEMATIQUES
ASSOCIEES
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POUR ALLER PLUS LOIN | Documentation



